Ata da reunido do Conselho Municipal de Saneamento Basico, realizada no dia 14 de marco de 2018

as 19h00min, na Agéncia Reguladora de Saneamento de Tubardo, com a seguinte pauta: Reajuste Tarifario
do Contrato de Concessdo.

Aos 14 (quatorze) dias do més de margo do ano de 2018 (dois mil e dezoito), reuniram-se nas
dependéncias da AGR-Tubar3o, os membros do Conselho Municipal de Saneamento Bésico, com o objetivo
de debater sobre o reajuste tarifario do Contrato de Concessdo n. 038/2012. Estavam presentes na
reunido os Conselheiros: Edson José Corréa (titular), representante da AREA - Tubardo; Renato Carlini
Camargo (titular) representante do Prestador de Servico; Francisco de Assis Beltrame (titular),
representante do Comité da Bacia Hidrografica do Rio Tubardo e Complexo Lagunar e Michel Szymanski,
(titular), representante da AGR-Tubardo. Além dos membros do Conselho, estavam presentes Marcelo
Fernandes Matos, diretor da Tubardo Saneamento S.A, Valmir Barbosa Borges, representante do Conselho
Comunitario do Km 60, o Superintendente Técnico da AGR-Tubardo, Rafael Marques e a Superintendente
Juridica da AGR-Tubardo Leticia Bianchini da Silva. O Sr. Francisco iniciou a reunido dando boas vindas a
todos e procedeu a apresentagdo dos presentes ao Sr. Valmir Barbosa Borges, representante do Conselho
Comunitario do Km 60. Em seguida, o Sr. Francisco passou a palavra ao representante da AGR-Tubar3o,
para abordar o tema do reajuste tarifario. O Sr. Michel apresentou aos conselheiros a férmula paramétrica
constante na Clausula 19 do Contrato de Concessdo n. 038/2012 para o reajuste da tarifa e esclareceu,
ainda, que a férmula paramétrica foi modificada para atendimento dos novos indices (Reajuste 2017), sem
prejuizo dos reajustes aplicados anteriormente. O Sr. Francisco esclareceu ao Sr. Valmir que todos os
dados referentes aos reajustes estdo disponiveis no site da AGR-Tubardo. O Sr. Marcelo ressaltou,
também, que os indices utilizados sdao publicados em revistas especializadas de dmbito nacional. Na
sequéncia, o Sr. Michel apresentou o requerimento da Concessionaria, formalizado por meio da Carta n.
040/2018/TSSA, com os seguintes itens: |. Data Base, [I. TMA e Fatores de Ponderagdo, lll. Periodo de
apuragdo dos indices e IV. Requerimentos, concluindo com o pedido final de 56,85% de reajuste na TMA de
4,82. Em seguida, foi apresentado um quadro comparativo com o resumo geral das situacbes
apresentadas pela Concessionaria e pela AGR, constando: a) Pedido da Carta n. 040/2018/TSSA com TMA
de 4,82 (resultando no percentual de 20,62%); b) Pedido da Carta n. 040/2018/TSSA com TMA de 4,267
(resultando no percentual de 9,95%); c) Pesos do Reequilibrio (resultando no percentual de 3,38%); d)
Pesos de acordo com proposta da TSSA (reéultando no percentual de 2,84%) e e) Pesos de acordo com
proposta da AGR (resultando no percentual de 2,66%). O Sr. Renato ressaltou que o pedido da
Concessionaria chega a 20,62% porque considera a data base conforme definido no contrato e nio
considera a TMA resultante do reequilibrio, em razdo da empresa entender que tal ato foi unilateral. A
apresentacao se seguiu com o esclarecimento sobre a problemética no que tange aos pesos da férmula
parametrica, mais especificamente com relagdo ao P4 (periodo de amortizacdo dos investimentos) e a
questdo da falta de confirmacdo dos dados para averigua¢io dos investimentos referentes aos ultimos
anos anteriores ao reajuste. O Sr. Michel ressaltou que, da leitura da cldusula em discussio depreende-se
que deveria ser considerado todo o periodo, ou seja, ano 1 a 6 de concessdo. Contudo, o Relatério anual
da Concessiondria € entregue somente em 15.04 do ano subsequente, conforme determina a Resolugdo n.
018/2017, tendo em vista que o ano da concess3o se encerra em 28.02, pode-se afirmar que n3o ha tempo
habil para o envio, avaliagdo e validacdo dos dados a serem utilizados para o calculo dos fatores de
ponderacdo. Como a AGR tem até o dia 15.03 para o envio da andlise do pedido de reajuste para
homologacdo do Poder Concedente, é invidvel a realizagdo da respectiva andlise. Por esse motivo, a AGR
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apresentou uma proposta de reajuste, constando no item “e”, que mais se aproxima da intenc¢do esculpida
na referida cldusula. Ressaltou, também, que a Concessiondria apenas requereu a aplicac3o da cldusula no
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indeferido no ano passado. Neste ano, através da Carta n. 040/2018/TSSA, a Concessiondria realizou o
pedido de reajuste com os pesos, conforme interpretagdo da Concessiondria para o que estad definido na
cldusula 19, dentro do prazo contratual e por esse fato a discussdo foi trazida para a avaliacao do Conselho,
ou seja, considerando os custos e investimentos ocorridos no periodo do ano 1 ao 6. Sobre a questdo, o 5r.
Renato afirmou que entende que, se houver a alteracdo dos pesos, entende que os reajustes dos anos
anteriores também deveriam ser revistos. O Sr. Michel informou, ainda, que houve um equivoco no calculo
apresentado pela Concessionaria, no que se refere ao indice de energia elétrica, pois foi extraida de
resolugio da Aneel que n3o contempla os dados aprovados para a CELESC (concessiondria de energia
elétrica de SC). Por fim, o Sr. Michel informou aos conselheiros que a decisdo deve ser entre os itens: a)
Pedido da Carta n. 040/2018/TSSA com TMA de 4,82 (resultando no percentual de 20,62%); ¢) Pesos do
Reequilibrio (resultando no percentual de 3,38%) e e) Pesos de acordo com proposta da AGR (resultando
no percentual de 2,66%). Foi levantado por alguns conselheiros algumas duvidas sobre a aplicabilidade da
cldusula 19.2 do contrato, tais como: se o periodo a que se refere a norma € somente o realizado, validado
ou o da concess3o (realizado e a realizar), visto que a clausula 19.1 estabelece a observancia dos
investimentos no fluxo de caixa; quanto a divisdo dos fatores de ponderagdo, o item P4 ¢ tratado
separadamente dos demais e refere-se ao periodo de “amortizacdo” dos investimentos, o que segundo
entendimento dos conselheiros a amortizac3o é aplicada somente aos investimentos intangiveis, contudo,
a maioria dos investimentos da concessionaria s3o em bens tangiveis e como tal deveriam ser depreciados,
gerando assim grande ddvida quanto ao tratamento e aplicagdo de todos os investimentos na maneira de
calculo dos fatores de ponderacio. Tendo em vista as duvidas apresentadas e discutidas por todos os
presentes, no tocante a aplicagdo dos fatores de ponderacdo nos exatos termos previstos na subclausula
19.2, os conselheiros concluiram que a interpretagao da cldusula ndo apresenta seguranca, o que torna a
sua aplicagdo inviavel. Diante dessa conclusdo, -0 representante da Concessiondria retirou o pedido,
apenas no que se refere a aplicagdo dos fatores de ponderacdo propostos na Carta n. 040/2018/TSSA.
Assim, por unanimidade, entendeu-se que € mais seguro aplicar a metodologia utilizada até entdo, ou seja,
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aplicar os atuais fatores de ponderagéo, o que esta descrito no item Pesos do Reequilibrio (resultando
no percentual de 3,38%). Também se concluiu pela necessidade de revisdo desta cldusula, para
determinar qual o procedimento a ser adotado para os préximos anos de reajuste. Apos debatida a
questio do reajuste tarifario, o Sr. Francisco solicitou informagdes da Concessionaria quanto ao
cumprimento do cronograma de obras, referentes ao sistema de esgotamento sanitario. O Sr. Renato
afirmou que o cronograma apresenta uma diferenga em razdo da possibilidade de utilizar uma tecnologia
diferente da que esta licenciada para a ETE, que demanda menos tempo para a construgdo civil da estacdo.
Quanto 3o licenciamento dessa nova tecnologia, o Sr. Renato esclareceu que se trata de modelo ja
licenciado pela FATMA em outros municipios e, por esse motivo, entende que a Concessionaria ndo
encontrara 6bices perante o 6rgdo ambiental. O Sr. Rafael questionou qual seria a altera¢do proposta e foi
esclarecido que o processo de tratamento serd alterado de bioldgico para fisico-quimico, e que esse
modelo j4 é utilizado pela CASAN em Canasvieiras e em Brago do Norte. O Sr. Edson registrou que alguns
conselheiros estiveram no local onde serd instalada a ETE e ressaltou a preocupagdo quanto ao
cumprimento dos prazos para a finalizagdo das obras. O Sr. Francisco alertou, ainda, sobre a
responsabilidade do Conselho quanto a essa questdo e sobre as cobfangas recebidas da populacdo. Sobre
esse tema, o Sr. Renato esclareceu que essa fase de inicio € mais critica e que daqui um més,
aproximadamente, a Concessionaria podera demonstrar, com mais clareza, que o cronograma de esgoto
serd cumprido. Por fim, o representante da Concessionaria entregou o convite a todos os conselheiros
para apresentac¢do do Plano de Investimentos do Sistema de Esgoto do Municipio, que ocorrerd no dia
21)03.2018, as 14:30h, no Auditério da Estacdo de Tratamento de Agua da Concessionaria. Nao havendo




mais nada a tratar, foi solicitado a mim, Leticia Bianchini da Silva, que lavrasse a ata, que vai assinada pelos

presentes.

Presentes:

Valmir Barbosa‘/Bafges - \r,lpresentante do
Conselho comunitério do Km 60 (titular)

Marcelo
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